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A kihallgatas kihallgatasa

Parézslé, majd fokozatosan f6l-
izzé elfadasban jatsszak a ka-
posvari szinészek Edrsi Istvan dra-
maéajat, A kihallgatdst, A Katona J6-
zsef Szinhézban ezzel vendégszere-
pelve megnyitottak az orszdgos szin-
hazi szemlét, valamint (a Quantum
Bank budapesti kozgytlése alkal-
méabél) a Soros-alapftvany otéves
magyarorszagi mukodésének {innepi
szambavételét.

Nem fontolgatndm, vajon az el6-
adds jobb-e a dramanal, vagy Eor-
si szindarabja jobb, mint eléadasa.
Azt sem méricskélném, mindvégig
egyenletesen jé-e a drama, nove-
kedden jo-e, illetoleg slrlbb-e az
els6 része, mint a masodik része,
Mindennek csak akkor volna éntel-
me, ha szinhaztorténetet irnék.
Esetleg az irodalomtoérténetnek kel-
lene kicdvekelnem, hiny kataszte-
ri hold illeti meg Eo6rsit az iroda-
lom  birodalméabél. Aprélékosan
elemz6 kritikdt  osszefontoskodni
csak akkor volna értelme (van-e
egyaltaldan értelme a kritikdnak?),
ha a dramaszerz okulna a bira-
latb6l (ismer valaki is {irét, aki
okosabb lett barmelyik kritikatél?).
Mivel azonban A kihallgatds meg-
irasa és els6 hazai szinre keriilése
kozott eltelt huszonharom évecske,
a szinibiridlat csupén arra szorit-
kozhat, hogy leszogezze: kivétele-
sen erdteljes a kaposvariak Eorsi
dramai szovegén alapulé elGadasa.

Mennyire dobbentéen hatott vol-
na megirdsakor irodalomra, szinhéz-
ra, nézokre, a tdrsadalomra és mi-
lyen befolyéassal hatott volna ma-
géra az iréma elsé komoly szinhazi
eréprobdjanak bemutatdsa, ha ide-
jében szinpadra kerililvén folyama-
tosan jelen lehetne szinhézmiivé-
szetiinkben: miféle Gj dramaturgiit
kisérletezett volna el§ tapasztalatai-
b6l — ez jatszédas Kleopatra or-
raval, a taldlgatds nem a szinibira-
lat szakteriilete,

1965-benn a Both Béla vezette
Nemzeti Szinhézban jelentkezik az
alanyi kolté6b6l dramairéva Atiga-
zolni vagyé Ebrsi A kihallgatdssal,
A szinhdz nem vallalja bemutata-
sat. Atkeriil a kézirat a Thélia-
ba: Kazimir hajdan egyiitt volt
nyani katona a szerzdvel, elolvassa
a darabot, de nem rendezi meg;
igaz: megrendeli, & mdsorna tdzi
nz €lsé szinpadot kapott Eorsi-dra-
mat (Sirké és kakad).

sz évvel elkésziilte utan (1975)

Zsambéky Gébor, a kaposvari
szinhdz akkori igazgatéja szerzédést
kot A kihallgatds jatszéséra. Ba-
barczy Laszlé a kiszemelt rendezd.
Babarczy meg is rendezi. Tizenhéa-
rom évvel utébbb. Akkor mar & igaz-
gatja a szinhazat, segédrendezdjé-
vel, Mohdcsi Janossal, tarsrendez6-
ként, tehiat nem ald-, hanem mellé-
rendelt viszonyban koOzosen végzik
el a szinpadra 4llitast, (Hozzaflizen-
dé: tizenharom év alatt négyszer
kénik a minisztériumtél a bemuta-
t6 engedélyezését. Visszautasittat-
nak.) Ennyi kalamitds utdn sem
itélhetd meg vegytisztdn: mit is ér
valéjdban a drama, Egy dramai md
megannyi szallal kotédik megsaii-
letése idejéhez. A m{ nemcsak 1ét-

rejotte idejéb6l vétetett, de azon
kor nézbéihez cimeztetett is. Meg-
méretéséhez kizdrdlag annak a kor-
nak etalonjai haszndlhatéak, Ka-
jadn utélag okosok, a hivatal éles-
eszi koziiliek késedelemmel szin-
re vitt milvek esetében mar mond-
jédk is: Shakespeare-nek nem artott
az ¢regedés, és Szophoklész sem
éviilt el megirdasa 6ta. Hamis érve-
1és. A klasszikusok id6kozben gya-
koroltdk magukat a valtozé korok-
hoz hajlitdsban, nem kopors6zéd-
tak be {réasztalfiGkba, Maéasrészt a
dramairodalom torténete megszakit-
hatatlan folyamat, a m(vi beavat-
kozasok sértik, torzitjdk menetét,

1989-ben kihallgatiandé Eorsi
1965-ben. {rott draméja: mit mond,
hogy mondja, mivészien mondja-e
és mahoz hangzbéan tudja-e mon-
dani, biintetésével nem éviilt-e el
érvényessége?

A kihallgatdés — bortdndarab. 1953
kardcsonyan jatszédik, Uj bortén-
pamancsnokot kap a foghaz, Féti Fe-
renc alezredest, az elitélt ,bolsi”
Koplar Istvan egykori baratjat, baj-
tarsat, fogolytarsat és elvtarsat, A
helyzet nem nélkiilézi a humort, ha
tudoméasul vessziik, hogy a humor
(tulajdonképp: nedvesség) nem tré-

falkozds, nem viccelédés, hanem
dialektika. (Amikor az 1950-es
években Szakasits Antal ipariligyi

allamtitkart zdrkdba vetették, men-
ten dorombolni kezdett az ajtén, a
belép6 fegyérnek megmutatta cel-
laja falat, ahova bevésetett: itt {ilt
Szakasits Antal; a foglyot megver-
ték a fal eléktelenitéséént, jéllehet,
nem akkor, hanem az 1940-es évek-
ben rétta fol még nevét ugyanab-
ban a zarkiban, Ilyen humoros ese-
teket szerzett a torténelem.)
Megirtakor A kihallgatds a tor-
vénytelenn perek bilneirél beszelt
volna, ha eldadjidk, Elbeszélte vol-
na @a szinpadrdél, milyen nehézke-
sen és mennyji ellenzéssel kezddd-
tek meg a rehabilitdciés eljarasox,
hanyféle frakciéérdek fhazé6dott a
szabadon bocsatott politikai 61~
haszndldasdhoz, vagy tovabbra I»
bortonben tartdsahoz. Tényeivel le-
leplez6 drama lett volna keletkezé-
se idején g darab, az utébbi ho-
napokban azonban annyi Ileleple-
zésnek lehettlink tanui, hogy az el-
s6 kimondés erkolesi erejével és
hirértékének szenzdciéjaval mar
nem é&keskedhet Eomsi hallgatisra
{télt kihallgatisa. Miutan azonban
a drdma {réja Lukécs Gydrgynél
uzsonnédnag olyan nagy mennyiség(
dialektikat fogyasztott €l, hogy szin.
padi torténete nem a lerantott le-
pel nyilvanossigingerl6 heccét ki-
ndlja, hanem modellalt helyzetét ki-
ndlja a megesett tonténelmi blinsk-
nek, ma inkdbb Sartre Temetetlen
holtak ecim(, ugyancsak borténben
jatszodé ellendllasi draméjara em-
lékeztet, amelyben a valasztds le-
hetGségeit jarja koriil a drama: az
értelmes cselekvés lehetdségit kere-
si. Sartre darabja 1946-ban tagad-
hatatlanul magan viseli Arthur
Koestlernek a moszkvai perekrél
irott regényének hatdsdt (Sotétség
délben), Koestler keser(i haraggal,
Sartre az ellendllds héseit korilfo-

né patosszal elemzi a végsé hely
zetbe keriilt forradalmar magatas
tasat, Borsi elveszi g patoszt hései-
t6l, Nem tagadja meg azonban
szenvedésiiket. A humor — vagy
is a dialektika — segitségével szo-
ros dramai modellhelyzetet Allit né-
z6i elé, Mai érvényességét faggat-
va sziikségszerlen kell attérnilink a
Csiky Gergely Szinhdz elGadésara,
és csak g megvaldsitott jaték fé-
nyében vizsgdlhatjuk tovabb: el
avult-e vagy gazdagodott iddvel &
drama?
1965-ben — ha eljatsszdk — hu-
mor nélkiil abrazoljak a dramai
személyeket, Az igazsdgtalanul bor-
tont visel6 ¥.oplar hési patoszt ka-
pott volna egy esetleges elGadas
ban. Pozitiv hésként ragyogott vol.
na a toébbiek folott, Ma, ha kevés-
bé szerencsés kézzel nyulnak a da-
rabhoz, Babarczynil és Mohdcsindl
kevésbé dialekttikus hajlandésagu
rendezé kiizd meg az anyaggal, a
kurrens leleplezés értelmében meg-
tagadjdk Eorsi hdseit6l az 4aldoza-
tot, karérommel rafogva: mindenki
csak azt kapta, amit megérdemelt
(kajan valtozataként a szentiras
azon tételének: ki kardot hiz, kard
altal vész el), Ordas rabtart6kat és
egymasra acsargd elitélteket mu-
tatna a szinpad (napjaink szapora
publikdci6éi tdmogatjak ezt g folté-
telezést). Babarczy és Mwohdcsi szan-
déka a borsos odamondasnal mivé-
szien mélyebb, torténelmileg &atgon-
doltabb. Nem a tegnap hazugsagai-
nak leleplezése, hanem a holnap-
ba vezetd lehetdség aggdédd keresé-
se. Nem osztjdk fol g dramai sze-
mélyeket kifényezetten pozitiv vagy
aljassaggal bekormozottan negativ
vonasokkal, Elgitélet-mentes embe-
reket mutat a jaték. Sztarenki Pdl
megvalésitisdban a pretoridnus
Sajtos 6rnagy, a foghazparancsno-
kot is ellendérzé, az igazsidgot min-
den erbével akadalyoz6 vakbuzgd
nem eredendé szinpadi gonosz. Le-
nyalt haju tisztviseléje egy rossz
ligynek, HivatasszerGen gyanakvo,
Nemtelen eszkozoket alkalmaz, nem
az Ugy, hanem sajat iigye, el6me-
netele érdekében, Sztarenki civilben
van: beliil viseli a mundért, a lel-
kiismerete is uniformisban jar, Fé-
ti glezredesrdl, a bonténpanancsnok-
r6l az otvenes években azt mond-
ta volna a hivatalos dramaturgia:
kettés kotottségl hds. Célja: elvé-
gezni a rehabilitdciét, de ugyan-
olyan szerkesztett eszkozdkkel dol-
gozik, mint azok, akiknek f{téletét
akarja semmissé tenni, Ez nem a
Fidelio megszabaditéoperdjanak hé-
se, elvtirsag bortonbél kiszabadita-
sat ugyanolyan praktikus napi poli-
tikai célok érdekében bonyolitja,
mint amilyen hasznossagi alapon
vallalta a haldlt a darabban meg
nem jelend, mégis hatékonyan részt
vevé, kivégzett Vermes Joézsef.
Balla Kérolyt, a partban keserfi-
en csalédott fiatal kommunis-
tat Kardcsony Tamds jatssza, elha-
ritva magatél a hdési vagy az ellen-
hosi  szerepkort, Szenvedélyessége,
akasztéfahumora, jatékos latszatei-
nizmus mogé rejtezd megrendiiltsé-
ge ugyanugy teljes embert mutat

az el6addsban, mint ellentétparja, a
hiiségét megoérzott, naivitdsgyanus
Koplar Jordin Tamds érzékeny
megformalasaban, Spindler Béla
F6ti boértonparancsnokként elrejti
véleményét: a lenyelt keser(iség
azonban Atsiit minden higgadtsagan,
mint ahogy megnyerének mutatko-
z6 pillanatain is atérzik a lehetdsé-
gek rendszabalyozta becsililetesség.

Krum Adam (Cella-Cella, foglar
érmester) nem a szerep kindlta tré-
fas alkalmakat nagyitja £o6l, mély
szinészi intelligencidval mutatja be
a buta politikai szolga alakjat, azt
az embert, aki semmibél semmit
sem ért meg. A bubasag pontos, tar-
sadalmilag meghatarozott abrazola-
sa napjaink felelgsségteljes szinha-
zdban jelentés szerephez juthat: a
vaksag, az elbutitottsag, az onkén-
tes elbutulds, vagy a masoktél fol-
haszndlt eredend§ ostobasdg bdsé-
ges megfigyelési terepet kindl azok-
nak a szinészeknek, akik azt kivan-
jdk eljatszani szinpadon, amit lat-
nak mindennapjainkban, Vagyis:
realistak.

Babarczy és Mohdcsi eléaddsa —
Zsanda Zsolt vildgos, pontos, egy-
szerien bonyolult  jatékterében,
amit koriillilve lehetévé teszi a né-
z8knek, hogy a tisztdn és targyi-
lagosan abrazolt jellemeket és hely-
zeteket 6k maguk is Aatéljék, tehat
publicisztikaj eltokéltségd tukmadlas
nélkiil, ne a nézék elétt, hanem a
néz6kben sziilessen meg az erkodlesi
itélet — realista el6adas, Té6th Béla
a korlatolt, de tisztességes, kegyes
magatartasi, bortonbe vetett pol-
gari politikus szerepében a tisztes-
ség és az egyligyliség bonyolult dra-
majat mutatja fol. Téth Béla alaki-
tasdban érhetd legvilagosabban tet-
ten a kritikai Abrazolds elrajzolé
torzképszer(isége helyett a belilrél

hiteles &szinteséggel megértett em-
ber miivészi megmutatdsdnak rea-
lista eredénye. Lukdts Andor ala-
kitja a dramg egyetlen iréilag el-
itélt szerepét, a fasiszta Kolossy
Kalméant, Lukats, aki jellemsze-
repben mindig folényes, nagy md-
vésznek mutatkozik: itt sem szinpa-
di gonoszt rajzol a nézdk elé, félig
driiletbe kergetett, kényszeresként,
szogletes, majdnem  bhébszinhézi
mozdulatokkal fogalmazza meg a
maga mivészi igazat. A kilencsze-
replés drdmai jaték egylittesét
egyenértékiien egésziti ki Dunai
Karoly bortonborbély-felesere, kur-
ta ideig lehet jelen a szinpadon,
szabatos, éles alakitdsa a koztorvé-
nyesek kozonyét hozza el a szinre,
A szinhdz Ugyeldje jatssza a dra-
ma kilencedik szerepét: elvtdrs a
minisztériumbol. Ez a szerepls azért
lép be a torténetbe, hogy elhozza
a szabaduldst az jgazsdgtalanul el-
itéltnek, ha az hajlandé részt ven-
ni az Gj politikdban, Dolgavégezet-
len tévozik a szinrgl. Egyetlen szét
sem szo6l. Igy dont egy fontos figu-
ra 1953-ban.

Az el6adas némaképpel ér véget.

A fasiszta Kolossy karorvendéd
kijelentésére, Balla, akire latszélag
rafagyott a csalédas: gyilkos indu-
lattal tdmad cellatdrsara. Belép a
borténér, hogy rendet teremtsen. A
katolikus politikus letérdel, és égi
segitségért fohaszkodik, A hibatla-
nul elemzett, ersteljesen megvald-
sitott el6adds végén a rendezdk
megtoldjdk az elbeszélt torténetet
egy kimerevedd mnémaképpel: ahol
cselekvésre készen, mégis varako-
z6an szakad meg az, amit a szin-
héz elbeszél.

Itt tartunk ma.
Molnar Gal Péter

Tandori Dezsé:

AZ EMLEKVERSEK

Kassak Lajos emlékére barmikor lehet verset irni,

példdul igy: ,,El akarok végezni bizonyos munkdt, és

még a sétdmat is feldldozom miatta, aztdn anndl jobban
varom, hogy ott mehessek az elhanyagolt utcikon, hitsdig”
— itt Berda Jozsef emlékére futunk 4t — ,valéjukat, fak
tovén gombaik hasznot-ne-less gyényoriségét csoddlni,
cipétalpamat a técsakban megfiirdetni a napfénnyel, mely
eléjon rd igy, széthordani a nyomokat, mint vulkanizdldja

a repedt aszfaltnak, sarkunk kopogdsdval, vagy némdn,
kutydk” — Tersdanszky Joézsi Jen6! — ,porverésében a Déli
vasut Avar utcai sordn a vonatok felett, az akdckeritések
kocsmdindl a deszkaasztalokra rakénydkdlni, orvosi
leleteket levérésborozni, csalanban iilni, overdllosan,
meghallgatni, mi tértént a” — — — és gy tovibb, Es ezek
még mind a Mdsok, nem hogy nem én, Mdsok, Mdasmilyenek,
elképzelések, és nem stiluspardédidrél van sz6, persze.

Arrél van sz26, hogy bizonyos munkdkat el kell végeznem,

de akkor naphosszat itthon kell iilném, viszont életem
hossza véges, az idé nagyon elfogyott — taldn —, siit

a nap, a csaldnba nem ilnék le ugyan, leleteket nem
pecsételnék le taldn vérésborral, de a kutydkkal bardtkoznék,
valamit fiityérésznék, a Németvilgyi uton végigmennék,

egy festé utcdjaban, mely kész tér, minden elkeseredésemet
megtagadndm, egy deszkaasztalndl az ujsdgok pletykdit
végigolvasndm, az ajtén rezgénydrfik alatt a mellékutedba
kilépnék, lakni ott egy magas hdzban szeretnék, a verebeket
a fenyd tévén megnézegetném, ismerbsségiiket jékedviien
fogadnam, mind, ami az enyémekkel elmult, sirjukhoz elldtogatva
megemlegetném. Holnap, majd holnap! Ma még ezzel is:

messze onnét!
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